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Sammanfattning

Denna kartldggning undersbker hur vérldens stérsta vetenskapliga férlag — Elsevier, Springer Nature,
Wiley, MDPI AG och Taylor & Francis — hanterar och reglerar delning av forskningsdata genom sina
riktlinjer. Den ger en éversikt 6ver de krav och rekommendationer som finns och de viktigaste

skillnaderna mellan utgivarnas policyer.
Huvudresultaten fran kartlaggningen ar:

e Alla forlag i kartlaggningen uppmuntrar eller kraver datadelning, men det finns variationer i hur
strikta dessa krav ar. De flesta policyer bygger pa frivillighet men vissa férlag kraver 6ppen
datadelning for specifika typer av forskningsdata (t.ex. genetiska data hos Springer Nature). Wiley
och Taylor & Francis har utvecklat olika nivaer av datadelning for att ge forskare och tidskrifter mer
flexibilitet. Dessa nivaer varierar fran enbart uppmuntran till krav pa kollegial granskning av delade

data.

e Forlagen anvander sig av "Data Availability Statements” (DAS) dar forskare maste redogdra for hur
deras data ar tillgangliga. Hos Springer Nature, Wiley, MDPI AG och merparten av Taylor & Francis

tidskrifter ar detta ett krav, medan Elsevier framst uppmuntrar till detta.

e Alla férlag rekommenderar anvandning av digitala repositorier for datalagring, men de specificerar
sallan exakt vilket repositorium som bér anvandas och férlagen ar 6ppna for att data kan delas pa
andra satt. De flesta férlag rekommenderar tillampning av FAIR-principerna (Findable, Accessible,
Interoperable, Reusable), &ven om det ofta saknas information om hur efterlevnaden kontrolleras.
Elsevier har en egen lista med tio kriterier for datahantering, medan MDPI AG aven refererar fill

TOP-riktlinjerna fér 6ppen vetenskap.

Kartlaggningen visar att samtliga av de stdrsta vetenskapliga forlagen har etablerade riktlinjer for
datadelning, dar forskare uppmuntras — och i vissa fall har krav pé sig — att gora sina data tillgangliga.
Men kartlaggningen lyfter aven de kunskapsluckor som kvarstar. Hur efterlevnaden av férlagens regler
kontrolleras i praktiken ar oklart. Dessutom finns en tydlig spanning mellan éppenhet och behovet av
restriktioner av etiska, juridiska och kommersiella skal. Det ar inte ka&nt hur forskare inom olika

discipliner resonerar kring de forlagens olika policyer om datadelning.
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Problem och syfte

Att publicera artiklar i vetenskapliga tidskrifter ar forskares huvudsakliga satt att dela sina forskningsresultat
och darmed bidra till det vetenskapliga kunskapsfaltet. Tillgangligheten till dessa forskningsresultat har dkat
markant under det senaste artiondet och 2023 publicerades 77 % av alla svenska sakkunniggranskade
artiklar omedelbart 6ppet tillgangliga (Kungliga Biblioteket, 2024). Trots den 6kade tillgangligheten till
vetenskapliga artiklar ser det annorlunda ut for de forskningsdata som ligger till grund fér dessa artiklar.
Delning av forskningsdata uppmuntras i allt hdgre grad och ar ibland ett krav, till exempel fran
forskningsfinansiarer. Att gora forskningsdata 6ppet tillgangliga ar dock fortfarande en utmaning inom
manga forskningsomraden och graden av datadelning varierar darfor stort mellan olika discipliner och
traditioner. Samtidigt har manga vetenskapliga forlag borjat inféra riktlinjer for datadelning, dar forskare
uppmuntras eller i vissa fall har krav pa sig att tillgangliggora sina data. Dessa riktlinjer spelar en central roll
for att frémja transparens, mojliggdra replikering och ddrmed 6ka forskningens trovardighet. Syftet med

detta dokument ar att kartlagga de stora férlagens riktlinjer for datadelning.
Foljande fragor konkretiserar syftet ytterligare:

e Hur ser férlagens dvergripande riktlinjer for att dela forskningsdata ut?
¢ Vilka krav staller forlagen pa att dela forskningsdata?
e Hur boér data vara beskaffade?

e Hur bor data delas?

Metod

Kartlaggningen fokuserar pa varldens fem storsta forlag sett till antal publicerade artiklar. Tillsammans
ligger de bakom fler an 10 000 tidskrifter som arligen publicerar omkring 2 miljoner artiklar. Dessa forlag,
ordnade efter antal publicerade artiklar, ar: Elsevier, Springer Nature, Wiley, MDPI AG och Taylor & Francis
(Scilit, 2024).

Tidskrift Adress till riktlinjer

Elsevier https://www.elsevier.com/about/policies-and-standards/research-data

Springer Nature https://www.springernature.com/gp/authors/research-data-policy

Wiley https://authorservices.wiley.com/author-resources/Journal-Authors/open-

access/data-sharing-citation/index.html
MDPI AG https://www.mdpi.com/ethics# bookmark21

Taylor & Francis https://authorservices.taylorandfrancis.com/data-sharing-policies/

Resultatet i denna kartlaggning grundar sig pa den information som férlagen anger om datadelning pa sina

respektive hemsidor. Lankar till varje forlags startsida om datadelning anges i tabellen nedan. Utover dessa


https://www.elsevier.com/about/policies-and-standards/research-data
https://www.springernature.com/gp/authors/research-data-policy
https://authorservices.wiley.com/author-resources/Journal-Authors/open-access/data-sharing-citation/index.html
https://authorservices.wiley.com/author-resources/Journal-Authors/open-access/data-sharing-citation/index.html
https://www.mdpi.com/ethics#_bookmark21
https://authorservices.taylorandfrancis.com/data-sharing-policies/
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startsidor bygger resultatet i denna kartldggning ocksa pa foérdjupande information fran undersidor som

naddes via startsidorna.

Resultat

Allmant om datadelning

Alla forlag i kartlaggningen presenterar riktlinjer for huruvida och i vilken grad forskare ska dela sina data, i
termer som “research data policy” och "data sharing policy”. Sammantaget kan sagas att férlagen
uppmuntrar eller starkt uppmuntrar forskare att dela sina data 6ppet. Daremot kraver inte férlagens
generella riktlinjer i regel att data ska delas 6ppet. Det finns dock tva typer av undantag. For det forsta
specificerar tva forlag olika nivaer av standardiserade riktlinjer som deras tidskrifter kan valja bland (se
separat avsnitt nedan) och vissa av dessa nivaer gar langre an att bara uppmuntra till datadelning. For det
andra anger Springer Nature att det ar ett krav att dela vissa typer av data (t.ex. DNA-sekvensdata,
genetiska variationsdata, proteinsekvensdata) i ett offentligt datarepositorium vid publicering i deras
tidskrifter.

Aven om forlagens generella riktlinjer inte innehaller krav pa att data ska delas 6ppet &r det inget férlag som
uttryckligen motsatter sig att deras tidskrifter sjalva far anta sa skarpa krav. Elsevier anger till och med att
vissa tidskrifter inom forlaget, framfor allt inom discipliner dar forskarsamhallet stéder krav pa datadelning,
far anta egna obligatoriska policyer for dataarkivering och -delning. Vidare lyfter Taylor & Francis att det ar
viktigt att kontrollera om forskningsfinansiarer har riktlinjer om datadelning och menar att om finansiarernas
och forlagets riktlinjer skiljer sig at sa ska man valja den riktlinje som ar mest progressiv (dvs. de riktlinjer

som foreskriver en mer langtgaende datadelning).

Alla foérlag i kartlaggningen framhaller i sina riktlinjer att data i vissa fall inte kan eller bér delas dppet. Aven
om forlagen skiljer sig at i hur och hur utforligt de resonerar om riktlinjer for att inte dela data sa handlar
skalen pa en 6vergripande niva genomgaende om etiska, juridiska eller sakerhetsmassiga anledningar.

Taylor & Francis listar exempelvis sex exempel pa sadana undantag:

nar datadelning star i konflikt med skydd av personuppgifter
nar forskaren inte ager data

nar data ar kommersiellt kansliga eller skyddade av lagar

1
2

3

4. nar datadelning utgdr en sakerhetsrisk

5. nar data omfattas av juridiska restriktioner
6

nar hotade arter behéver skyddas.

| sddana fall uppmuntrar dock flera forlag, snarare an att bara lata bli att dela nagra data, till att 6vervaga att
vidta atgarder for att kunna dela sa mycket data sa dppet som majligt. Springer listar nagra sadana

exempel:

1. anonymisera data, om sa ar juridiskt mojligt, och dela dem sedan 6ppet



&

2. dela data med kontrollerad atkomst
3. dela data via sakra forskningsmiljer

4. dela endast metadata.

Alla forlag lagger vikt vid att lyfta fram varfor forskare bor dela sina data sa 6ppet som méjligt. Elsevier och
Taylor & Francis ar mest explicita i sin uppmuntran. Bada lyfter fram att delning av forskningsdata ar férenat
med fordelar for (1) forskarna sjalva, (2) forskarsamhallet och (3) samhallet i stort. Nar det galler forskarna
sjalva handlar férdelarna till exempel om att fa erkdnnande for ens arbete, att fa fler citeringar (Colavizza et
al., 2020) och att fa 6kad synlighet som kan leda till nya samarbeten. Nar det galler forskarsamhallet
handlar férdelarna till exempel om att det ger 6kad transparens och majlighet till validering, att det gor det
lattare att ateranvanda och replikera forskning och att det minskar resurssldseriet. Slutligen, nar det galler
samhallet i stort handlar férdelarna om att stérka allmanhetens fértroende for forskning och om att férbattra

dess tillganglighet.

Redogorelse for dataatkomst

Alla forlag anger riktlinjer for om och hur forskare ska redogoéra foér huruvida deras data som ligger till grund
for studien ar tillgangliga for andra. | detta sammanhang anvander férlagen konsekvent termen “data
availability statement” (DAS, hadanefter kallat redogorelse for dataatkomst). For tidskrifter knutna till
Springer Nature, Wiley och MDPI AG ar det ett krav att ange en redogérelse for datadtkomst medan
Elsevier och Taylor & Francis ndjer sig med att uppmuntra forskare till detta. Fér de tidskrifter som ar
knutna till Taylor & Francis och som har egna riktlinjer for hur och nar data ska delas, vilket galler

merparten av tidskrifterna, galler dock att det ar obligatoriskt att ha en redogérelse for dataatkomst.

Bortsett fran Elsevier sa anger évriga férlag detaljerad information om vad som ska inga i redogérelser for
dataatkomst och anger rekommendationer pa hur sadana redogoérelser kan formuleras beroende pa
forskningsdatas tillganglighetsniva. Har foljer nagra exempelformuleringar fran MDPI AG, men de som

uttrycks pa liknande satt &ven hos Springer Nature, Wiley och Taylor & Francis:

Tillganglighetsniva Exempelformulering

Data available in a publicly | The original data presented in the study are openly
accessible repository available in [repository name, e.g., FigShare] at

[DOI/URL] or [reference/accession number].

Data available on request | The data presented in this study are available on
due to restrictions (e.g., request from the corresponding author due to (specify

privacy, legal or ethical the reason for the restriction).

reasons)
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3rd Party Data Restrictions apply to the availability of these data.
Data were obtained from [third party] and are
available [from the authors/at URL] with the
permission of [third party].

Dataset available on The raw data supporting the conclusions of this article

request from the authors will be made available by the authors on request.

Embargo on data due to The data that support the findings will be available in
commercial restrictions [repository name] at [URL / DOI link] following an
embargo from the date of publication to allow for

commercialization of research findings.

Inget forlag kraver att just deras exempelformuleringar ska anvandas men tva av férlagen, Wiley och MDPI
AG, gar langre genom att tydligt uppmuntra respektive rekommendera forskare att anvanda angivna
exempelformuleringar. Springer Nature skiljer sig fran évriga férlag genom att ange olika
exempelformuleringar for olika forskningsdiscipliner: (1) livsvetenskaper och klinisk medicin, (2) kemi och
kemisk biologi, (3) fysik och (4) humaniora och samhallsvetenskap. | de fall data ska delas i ett repositorium

anger forlagen att en DOI eller ndgon annan bestandig identifierare ska anges.

Hur data bor vara beskaffade

Utdver att ha mer allmanna riktlinjer om huruvida och i vilken grad forskare ska dela sina data skriver

forlagen ocksa fram hur data bor vara beskaffade.

Tre av forlagen — Wiley, MDPI AG och Taylor & Francis — skriver uttryckligen fram och rekommenderar
anvandning av FAIR-principerna, det vill sdga att data ska vara findable, accessible, interoperable och
reusable, som utvecklades i Wilkinson et al. (2016). Det &r vart att notera att anvandning av FAIR-
principerna allmant lyfts fram som en rekommendation. Undantaget till detta ar den forskning som
publiceras i de av Taylor & Francis tidskrifter som antar forlagets mest langtgaende riktlinjer for att géra

forskningsdata tillgangliga (se separat avsnitt nedan), dar det ar ett krav att data uppfyller FAIR-principerna.

Vad géller de bada andra forlagen sa ar Springer Nature mindre uttdmmande i sin framskrivning medan
Elsevier anger tio egenskaper som kannetecknar hogkvalitativa data: (1) stored, (2) preserved, (3)
accessible, (4) discoverable, (5) citable, (6) comprehensible, (7) reviewed, (8) reproducible, (9) reusable
och (10) integrated. Elseviers tio egenskaper 6verensstdmmer i hdg grad med FAIR-principerna. Den
storsta skillnaden ar den sjunde egenskapen, det vill sdga att Elsevier aven menar att delade
forskningsdata, precis som forskningsartiklar, bor vara kollegialt granskade. Trots att Elsevier lyfter fram

sina tio egenskaper snarare an FAIR-principerna sa betonar de sin roll som medférfattare till FAIR-
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principerna och som medgrundare till FORCE11 (2025), en organisation som verkar for att framja och

sprida dessa principer.

De tre forlag som uttryckligen rekommenderar anvandning av FAIR-principerna — Wiley, MDPI AG och
Taylor & Francis — redogdr inte i detalj for principerna eller hur forskare ska anvéanda dem. Precis som
Elsevier hanvisar dock Wiley och Taylor & Francis till FORCE11 dar FAIR-principerna redogors for mer
detaljerat. MDPI AG anger, a sin sida, att deras datapolicy baseras pa TOP-riktlinjerna (Center for Open
Science, 2025). Dessa riktlinjer kan liksom FAIR-principerna ses som initiativ for att framja 6ppenhet och
transparens i forskning men medan FAIR-principerna i hogre grad har specifikt fokus pa forskningsdata ar
TOP-riktlinjerna bredare och tacker aven in exempelvis rekommendationer kring preregistrering av studier

och uppmuntran till replikeringsstudier.

Vare sig det handlar om FAIR (Wiley, MDPI AG och Taylor & Francis), Elseviers tio egenskaper eller TOP-
riktlinjerna (MDPI AG) sa framgar det inte nagonstans huruvida och i sa fall hur férlagen eller deras
tidskrifter kontrollerar att data som ligger till grund for forskningsartiklarna uppfyller dessa principer eller

egenskaper.

Hur data bor delas

Nar det géller hur data bér delas rekommenderar alla férlag i kartldggningen att forskare ska anvanda sig
av ett repositorium. Det bor dock noteras att forlagen ar 6ppna for att data kan delas pa andra satt, till
exempel att data delas efter forfragan stalld direkt till forskaren eller forskarna bakom publikationen. | andra
fall, som for vissa datatyper hos Springer Nature och for vissa nivaer av riktlinjer hos Wiley och Taylor &
Francis (se separat avsnitt nedan) kraver forlagen att forskare ska anvanda sig av ett repositorium.
Springer Nature anger ocksa att ett vdxande antal av deras tidskrifter kréaver att forskare ska dela sina data

via repositorier, trots att férlaget generellt sett inte har nagra tvingande riktlinjer.

Inget av férlagen i kartlaggningen kraver att forskare generellt sett ska anvanda ett bestamt repositorium.
Har finns dock ett undantag i att Springer Nature anger bestdmda repositorier for proteinsekvensdata
respektive proteomikdata. Harnast foljer en ndrmare genomgang av de olika forlagens rekommendationer

om repositorier.

Elsevier erbjuder ett eget alternativ i form av Mendeley Data (2025) som ar gratis for forskare att anvanda.
Mendeley Data stédjer FAIR-principerna, tilldelar varje dataset en DOI och stdder en mangd filformat,
alltifran olika textformat (t.ex. .txt, och .pfd) till olika GIS-format (t.ex. .gml och .mif). Elsevier staller vissa
krav pa data som delas via Mendeley Data, som att datasetet behdver ha en beskrivning och inte far vara
publicerat sedan tidigare och kontrollerar sa att kraven uppfylls fére publicering. Forskare som delar data
vid Elseviers tidskrifter kan dock valja andra repositorier an Mendeley Data, daribland, men inte begransat

till, det sextiotal repositorier som Elsevier samarbetar med.

Springer Nature har, som namndes ovan, ett par fall dar forskare maste anvanda bestamda repositorier

men i de allra flesta fall rader en stor frihet. Férlagets allménna installning ar dock att data i férsta hand bor
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delas via erkanda amnesspecifika repositorier och, enbart om sa inte ar méjligt, via mer generella
repositorier. Springer Nature anger flera exempel pa amnesspecifika repositorier inom foljande omraden:
(1) biologi, (2) kemi och kemisk biologi, (3) geovetenskaper, miljévetenskap och rymdvetenskap, (4)
halsovetenskap, (5) materialvetenskap, (6) fysik och (7) samhallsvetenskap. Nar det galler generella
repositorier namns sex férslag, daribland Dryad Digital Repository (2025) och figshare (2025). En viktig
utgangspunkt for forskare som publicerar sig i tidskrifter som tillhér Springer Nature ar dock att kontrollera

respektive tidskrifts riktlinjer, da vissa tidskrifter har egna repositorier.

Wiley har relativt begréansat med information om val av repositorium. Liksom Springer Nature har Wiley som
allman vagledning att data bor delas via erkdnda @mnesspecifika repositorier men att data om sa inte ar
mojligt far data delas via mer generella repositorier. Wiley rekommenderar forskare att kontrollera
eventuella riktlinjer hos varje specifik tidskrift och hos forskningsfinansiarer. For att hitta relevanta
registrerade och certifierade @mnesspecifika repositorier hanvisar Wiley till re3data (2025) och FAIRsharing
(2025). Aven om forskare sjélva far vélja passande repositorier sa har Wiley ett samarbete med Dryad
Digital Repository (2025) och vissa av forlagets tidskrifter star fér datapubliceringskostnaden hos Dryad

Digital Repository.

MDPI AG har relativt begransat med information om val av repositorium. Férlaget anger dock nagra kriterier
som forskare bor ta hansyn till nar de valjer ett repositorium: (1) det ska sakerstalla langsiktigt bevarande
och tillganglighet, (2) det ska tillhandahalla bestandiga identifierare, (3) det ska erbjuda 6ppen tillgang utan
hinder, (4) det ska stédja 6ppna licenser (t.ex. CC0O, CC-BY) och (5) erbjuda konfidentiell granskning av
data. Sa lange forskarnas egna forslag pa repositorier tar hansyn till dessa kriterier i tillrackligt hog grad far
de sjalva valja ett repositorium, aven om MDPI AG generellt — i likhet med Wiley — rekommenderar att
forskare anvander sig av re3data (2025) och FAIRsharing (2025) for att hitta registrerade och certifierade

amnesspecifika repositorier.

Taylor & Francis rekommenderar att forskare féljer en checklista med tre steg. Forst bor forskaren ta del av
den specifika tidskriftens instruktioner om vilka riktlinjer som galler for att dela data och om det finns
sarskilda repositorier som rekommenderas. Som ett andra steg rekommenderar forlaget att forskaren tar
kontakt med larosatets specialister pa datadelning, till exempel bibliotekarier. Om forskaren inte har kunnat
vélja ett repositorium efter dessa tva steg rekommenderar Taylor & Francis — precis som Wiley och MDPI
AG — att anvanda sig av re3data (2025) eller FAIRsharing (2025) for att hitta relevanta amnesspecifika
repositorier. Om inget relevant amnesspecifikt repositorium hittas darigenom listar forlaget ett tiotal exempel
pa repositorier utan amnesspecifik inriktning, till exempel Dryad Digital Repository (2025) och Mendeley
Data (2025). Vidare stoder Taylor & Francis ScholeXplorer (2025), vilket gor det lattare att lanka
publicerade artiklar till tillhdrande dataset. Om data deponeras i ett ScholeXplorer-erkant repositorium
skapas automatiskt en Iank till datasetet pa artikelns sida, vilket underlattar atkomst till och ateranvandning

av forskningsdata.
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Mojlighet att valja bland olika nivaer av standardiserade riktlinjer

Tva av férlagen, Wiley och Taylor & Francis, specificerar olika nivaer av riktlinjer som deras tidskrifter kan
vélja mellan fér att underlatta och standardisera processen fér att tillgangliggéra forskningsdata. Aven om
deras riktlinjer varierar i antal och benamning finns flera likheter, dar nivaerna gar fran grundlaggande

uppmuntran till striktare krav pa dppenhet och i vissa fall &ven kollegial granskning.

Wileys olika riktlinjer

Wiley specificerar fyra mojliga riktlinjer: (1) uppmuntrar datadelning, (2) férvantar sig datadelning, (3) kraver
datadelning samt (4) kraver datadelning och granskning av data genom kollegial granskning ("peer-
review”). Pa Wileys hemsida finns en "Author Compliance Tool” som forskare kan anvanda for att snabbt
kontrollera vilken av dessa riktlinjer en specifik tidskrift anvander sig av.

Wileys tidskrifter som (1) uppmuntrar datadelning ska uppmuntra férfattare att dela data och andra material
som stddjer resultaten i artikeln genom att arkivera dem i ett offentligt repositorium. Forfattare kan inkludera
en datadtkomstredogorelse i sin artikel, med en lank till repositoriet, och delade data bor citeras. Alla
godkanda manuskript kan innehalla en sadan redogorelse som bekraftar om data har delats eller inte. For
delade data ska redogérelsen beskriva hur data kan nas och innehalla en bestandig identifierare (t.ex. DOI

eller tillgangsnummer).

Tidskrifter som istallet (2) forvéntar sig datadelning férvantar sig att data som stédjer resultaten i artikeln
arkiveras i ett offentligt repositorium. Forfattare maste inkludera en datadtkomstredogoérelse som beskriver
tillgangen till, eller avsaknaden av, delade data. Om data har delats ska redogdrelsen innehalla en lank till
repositoriet och data ska citeras. Nar det ar mgjligt bér aven skript och andra material som anvants for
analyserna arkiveras offentligt. Om datadelning riskerar att bryta mot etiska standarder eller juridiska krav

forvantas det dock inte att data delas.

Tidskrifter som (3) krédver datadelning kraver, som ett villkor for publicering, att data som stodjer resultaten i
artikeln arkiveras i ett offentligt repositorium. Forfattare maste inkludera en dataatkomstredogérelse med en
lank till repositoriet och citera delade data. Nar det ar mojligt boér aven skript och andra material som
anvants for analyserna arkiveras offentligt. Undantag kan beviljas av redaktoren, till exempel om
datadelning riskerar att bryta mot manniskors integritet, etiska standarder eller juridiska krav. Om forfattare

inte kan dela data maste detta motiveras i datadtkomstredogorelsen.

Slutligen kan tidskrifterna valja riktlinjen (4) krdver datadelning och granskning av data genom kollegial
granskning. Detta innebar att tidskriften har som villkor for publiceringen att data som stddjer resultaten i
artikeln genomgar kollegial granskning och arkiveras i ett offentligt repositorium. Forfattare maste
tilhandahalla en dataatkomstredogoérelse med en lank till repositoriet och citera delade data. Nar det ar
mdjligt bér aven skript och andra material som anvants for analyserna arkiveras offentligt. Undantag kan

beviljas av redaktoren, till exempel om datadelning riskerar att bryta mot etiska standarder eller juridiska
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krav. Darutover behdver nagot av foljande villkor sakerstallas genom kollegial granskning av de empiriska

data som delas:

1. Att datas kvalitet verifieras, vilket inbegriper att stickprovsstorlekar stdmmer, variablerna som
beskrivs i artikeln finns med i datauppsattningen, data ar fullstdndiga, korrekt uppmarkta och
férsedda med relevanta metadata.

2. Att data reproducerar de analytiska resultat som rapporteras i artikeln.

Avslutningsvis kan man notera att &ven om den tredje och fjarde riktlinjen formuleras som “kraver
datadelning” sa tidskriftens redaktor fri att bevilja undantag. Utifran de kortfattade formuleringarna om detta
framstar det som att Wiley inte ytterligare specificerar rattfardiga grunder utan att det &r upp till varje

tidskriftsredaktor att ta beslut efter egen uppfattning.

Taylor & Francis olika riktlinjer

Taylor & Francis specificerar fem nivaer for datadelning: (1) grundlaggande riktlinjer fér datadelning, (2)

delas vid skalig begaran, (3) publikt tillgangliga, (4) 6ppna data samt (5) 6ppna och FAIR.

Tidskrifter som antar den grundldggande riktlinjen ska uppmuntra forfattare att dela data och annat material
som stddjer artikelns resultat genom att arkivera dem i ett erkant repositorium. Férfattare kan inkludera en
dataatkomstredogorelse i sin artikel med information om hur data kan nas och citeras. Data bor delas nar

det ar etiskt férsvarbart och inte bryter mot sekretess- eller integritetskrav.

Tidskrifter som antar riktlinjen delas vid skélig begédran forutsatter att forfattare gor data tillgangliga for
andra vid rimliga forfragningar. Forfattaren avgor vad som utgér en rimlig begaran. Det rekommenderas att
data fore publicering arkiveras i ett repositorium for att underlatta framtida delning. En
dataatkomstredogoérelse som beskriver tillgangen till eller begransningarna fér datadelning ska inkluderas i

artikeln.

Tidskrifter som antar riktlinjen publikt tillgéngliga kraver att data som stddjer artikelns resultat arkiveras i ett
offentligt repositorium och gors tillgangliga for alla. Forfattare kan dock anvanda en licens for att begrénsa
ateranvandningen av data. Datadtkomstredogorelsen ska inkludera en lank till repositoriet och delade data

ska citeras.

Tidskrifter som antar riktlinjen éppna data kraver att data ar fritt tillgangliga under en licens (t.ex. CC-BY
eller CCO) som tillater ateranvandning for alla lagliga syften. Forfattare ska sakerstalla att data ar hittbara,
atkomliga och tillgangliga med relevanta metadata. Datadtkomstredogdrelsen ska beskriva hur data kan

nas och data ska citeras.

Slutligen, tidskrifter som antar riktlinjen éppna och FAIR data stéller samma krav som for 6ppna data, men

data ska ocksa uppfylla FAIR-principerna. Detta innebar att data ska félja vedertagna standarder inom
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respektive forskningsomrade och goras tillgangliga i ett repositorium som stodjer l1angsiktigt bevarande och

som tilldelar dataset en bestandig identifierare (t.ex. DOI).

| alla nivaer forvantas forfattare inkludera en datadtkomstredogérelse i artikeln och citera data i enlighet
med Taylor & Francis riktlinjer for god citeringspraxis. Undantag fran datadelning kan beviljas av redaktoren

om datadelning riskerar att bryta mot etiska standarder, sekretess eller juridiska krav.
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Slutsats och framatblick

Denna kartlaggning visar att samtliga av de storsta vetenskapliga forlagen har faststallt riktlinjer for
datadelning, dar forskare i allt hbgre grad uppmuntras — och i vissa fall har krav pa sig — att géra sina data
tillgangliga. Trots att forlagens generella policyer framst bygger pa frivillighet finns det tydliga skillnader
mellan dem, bade i hur langtgéende kraven ar och i vilken grad specifika tidskrifter inom varje férlag far
anpassa sina egna riktlinjer. Sarskilt intressant ar att vissa forlag, som Wiley och Taylor & Francis, har infort

olika standardiserade nivaer av datadelning, vilket skapar tydlighet och flexibilitet for bade forskare och

tidskriftsredaktioner.
Riktlinjer for | Redogorelse for Kvalitet pa Hur data bor delas
datadelning | dataatkomst data (specifik preferens)
Elsevier Ja Uppmuntrar Egna riktlinjer Repositorium
& FAIR (Mendeley Data)
Springer Ja Kraver Inga explicita Repositorium
Nature riktlinjer (lampligt
amnesspecifikt)
Wiley Ja Kraver FAIR Repositorium
(lampligt
amnesspecifikt)
MDPI AG Ja Kraver FAIR, TOP Repositorium
(lampligt
amnesspecifikt)
Taylor & Ja Uppmuntrar/kraver | FAIR Repositorium
Francis (lampligt
amnesspecifikt)

Kartlaggningen lyfter &ven de utmaningar och begréansningar som kvarstar. Aven om principer som FAIR
och TOP ofta namns framgar det séllan hur efterlevnaden av dessa kontrolleras i praktiken. En vidare
analys av hur tidskrifter inom olika forskningsfalt tolkar och implementerar férlagens riktlinjer skulle vara en

vardefull uppfdljning.

Eftersom denna kartlaggning bygger pa information som ar ppet tillganglig pa férlagens webbplatser har
det varit svart att hitta tydlig information om vissa aspekter. Darfor kan det vara vardefullt att kontakta
forlagen direkt for att klargora fragor som hur efterlevnaden av datadelningsriktlinjer kontrolleras och i vilken
utstrackning det ar ett ansvar som ligger hos tidskrifternas redaktorer, centralt pa férlagen eller om det inte

gors nagon egentlig kontroll.

Det finns ocksa en tydlig spanning mellan ambitionen att maximera 6ppenhet och behovet av att hantera
etiska, juridiska och kommersiella restriktioner. Vi har begransad insikt i hur ofta forskare faktiskt beviljas

undantag fran datadelning. En riktad analys for att ta fram statistik Over hur vanligt det &r att forskare
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undantas fran datadelning, samt pa vilka grunder, skulle ge objektiva uppgifter om hur dessa konkurrerande

krav hanteras i praktiken.

Striktare riktlinjer for datapublicering foérvantas ocksa fa en paverkan pa forskarnas val av publiceringskanal.
Hur forskare inom olika discipliner hanterar kraven pa datadelning och vilka utmaningar de maéter ar darfor
ett viktigt omrade att undersdka. En sadan studie skulle kunna ligga till grund fér utvecklingen av

vagledningar eller utbildningsmaterial som hjalper forskare att navigera i férlagens olika policyer.

Framoéver kan vi forvanta oss att riktlinjer for datadelning fortsatter att utvecklas, inte minst i takt med att
forskningsfinansiarer och akademiska institutioner staller hogre krav pa 6ppen vetenskap. En mdjlig
utveckling ar att fler férlag infor striktare krav pa datadelning, antingen genom en bredare implementering
av obligatoriska riktlinjer eller genom 6kad anvandning av datagranskning i publiceringsprocessen. Det vore
ocksa vardefullt att undersdka hur férlagen sjélva ser pa framtida krav pa datadelning, om de betraktar sig

som aktérer som driver denna utveckling, och i sa fall i vilken riktning.
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